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UNIVERSIDADE FEDERAL DO PIAUI
PRO-REITORIA DE ENSINO DE POS-GRADUACAO
NUCLEO DE REFERENCIA EM CIENCIAS AMBIENTAIS DO TROPICO ECOTONAL DO
NORDESTE (TROPEN)
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DESENVOLVIMENTO E MEIO AMBIENTE (MDMA)

EDITAL N° 02/2017 - MDMA

PORTARIA N° 06/2017

A Comissdo de Selec¢do do Curso de Mestrado em Desenvolvimento ¢ Mcio Ambiente
(MDMA). no uso de suas atribuigdes legais ¢ considerando o Edital n® 02/2017.

Resolve publicar:

RESULTADO DOS RECURSOS DA PROVA ESCRITA

Inscric¢iao Resultado

A comissao esclarece que:

. Os avaliadores da questdo I mantiveram a nota. pelos scguintes motivos:
Discursao superficial sobre a biodiversidade ¢ o desenvolvimento sustentavel
no contexto brasileiro: Repeti¢do de conceitos no texto:

32369 |- Os avaliadores da questdo 3 mantiveram a nota. pelos seguintes motivos:
A ndo explicacdo da relagdo entre o crescimento econdmico ¢ o meio ambiente
e o duplo papel da tecnologia (de um lado intensificando os danos ao meio
ambiente, ¢ de outro. sendo apontada como solugdo dos mesmos).

Desse modo o recurso foi INDEFERIDO. ¢ a nota final permanece 6.6.

A comissdo esclarcce que:

. Os avaliadores da questao 1 mantiveram a nota. pelos seguintes motivos:
Discursdo superficial sobre o desenvolvimento sustentavel no contexto
brasileiro:

Os avaliadores da questao 3 mantiveram a nota. pelo seguinte motivo:
32486 | A ndo discussdo adequada do papel da tecnologia na relagdo entre crescimento
econdmico ¢ meio ambiente.

Desse modo o recurso foi INDEFERIDO. ¢ a nota final permancce 6.6
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r A comissio esclarece que:
. Os avaliadores da questiao | mantiveram a nota. pelos seguintes motivos: |
A ndo discursdo adequada sobre a biodiversidade brasileira:

. Os avaliadores da questdo 3 mantiveram a nota. pelos seguintes motivos:
A ndo discussio da relagdo entre o crescimento econdomico ¢ o meio ambiente.
Desse modo o recurso foi INDEFERIDO. ¢ a nota final permanece 6.3.

A comissio esclarece que:

. Os avaliadores da questdo I mantiveram a nota. pelos seguintes motivos:
Discursao superficial sobre a biodiversidade ¢ o desenvolvimento sustentavel
no contexto brasileiro: Erros de grafia:

. Os avaliadores da questiao 2 mantiveram a nota. pelos seguintes motivos:
Nio sustentagdo da discussiio em autores que tratem das questio proposta: Nio
discussao adequada das ac¢des sustentaveis para garantir a seguranga hidrica.
energética ¢ alimentar no cerrado.
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Desse modo o recurso foi INDEFERIDO. ¢ a nota final permancce 5.5.

32778

A comissao esclarece que: _
. Os rascunhos ndo poderdo ser avaliados. conforme foi informado nas |
instrugdes da prova escrita. |
. O ambiente de realizagdo ¢ o tempo de dura¢do foram uniformes para |
todos os candidatos da sala onde foi aplicada a prova escrita.

Desse modo o recurso foi INDEFERIDO. e a nota final permanece 6.1.

A comissdo esclarece que:

. Os avaliadores da questio | mantiveram a nota. pelos seguintes motivos:
Discursao parcial sobre a biodiversidade ¢ o desenvolvimento sustentavel no
contexto brasileiro: Erros de grafia.

. Os avaliadores da questao 3 mantiveram a nota. pelos scguintes motivos:
Abordagem parcial da relacdo entre o crescimento econdmico ¢ o meio
ambiente.

Desse modo o recurso foi INDEFERIDO. ¢ a nota final permanece 7.3.
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Prof. Dr. José de Ribamar Sousa Rocha

Presidente da Comissiio de Sele¢io do Mestrado em Desenvolvimento ¢ Meio Ambiente

Teresina. 16 de novembro de 2017.



